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3.5.

toute la complexité de ces décors damas-
quinés (fig. 37). On évitera cependant,
selon le probiéme posé, la présence de
grandes plages noires désagréables 2
I'ceil.

Fig. 37

La photographie pourra compléter utile-
ment le dessin, souvent difficile 4 réaliser.
On y aura recours soit pour une vue d’en-
sembie de FPobjet (montrant Iétat de
conservation général), soit pour une vue
de détail (technique).

LE VERRE

3.5.1. Les récipients

3.5.1.1. Généralités :

La plus grande partic des objets en verre
découverts en fouille est constituée de
vases, le plus souvent trés fragmentés. On
traitera le dessin d’un vase en verre
comme celul d’un vase en céramique, en
supprimant Ia perspective {fig. 38) et en
plagant 4 gauche une coupe entiérement
noircie. Certains participants a la table-
ronde auraient préféré laisser cette coupe
en blanc, mais la réalisation technique de
deux traits paralléles est impossible dans
le cas, assez fréquent, ol I'épaisseur du
verre ne dépasse pas quelques diziémes de
millimétres. Dans un souci de simplifica-
tion technigue et d’homogénéisation des
noimes, 1a coupe noire a donc été préfé-
rée dans tous les cas, L'échelle de réduc-

tion de 1:2 convient & Ta grande majorité

des verres antigues. Dans le cas de verres
particuliérement fins (et notamment
pour des séries médiévales), on pourra

- préférer I'échelle 1:1,

O

Fig. 38

La vue extérieure ne sera pas ombrée,
pour distinguer ces vases des récipients
métalliques au premier coup d’ceil. Une
vue de dessous (ou de dessus) sera donc
parfois nécessaire & la bonne représenta-
tion de 'objet {fig. 39).

3.5.1.2. Décor en creux :

Comme en céramologie, le décor en
creux (filets gravés cu meulés, par exem-
ple) ne sera indiqué que par un seul trait
noir correspondant  la largeur du décor,
et non par deux traits fins paralltles
{fig. 40} :

Fig. 40



3.5.1.3. Pécor en relief :

- Moulé : les décors moulés apparaitront
sur la vue extérieure, suggérée par des
pointillés {fig. 41), et sur la coupe, §’ils
sont suffisamment marqués pour y appa-
raitre. Pour les vases & dépressions, une

coupe horizontale pourra étre nécessaire
(fig. 42).
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Fig. 42

Enfin, dans ke cas de vases plastiques, on
recourra 4 une vue extéricure et 3 une
coupe séparées, qu'il faudra générale-
ment compléter par une photographie
{fig. 43).

Fig, 44

- Rapporté : le décor rapporté apparai-
tra cerné d'un trait continu sur la vue
extérieure, un pointillé pouvant alors
suggérer le relief de ces apports, qui
seront indiqués aussi & gauche sur la
coupe (fig. 44).

Le traitement de la vue extérieure s'atta-

chera 4 distinguer le décor rapporté brut
(fig. 44) du décor rapporté meulé
(fig. 45) :




3.5.1.4. Décor coloré :

' Si le vase est décoré uniformément d’une
teinte unique, cette particularité n’appa-
raitra pas sur e dessin, mais le texte devra
décrire la teinte avec la plus grande préci-
sign possible (recours au Code
Expolaire).

Si le décor coloré est constitué de mar-
brures imbriquées nutilisant que deux
couleurs, comme c’est le cas générale-
ment, on pourra tenter, en s’aidant au
besoin de photographies, d’exprimer ces
marbrures, grice 4 des pointiliés, avecun
certain réalisme.

Si le décor coloré utilise des filets rappor-
tés compeosant un décor complexe (cas
fréquent dans les verres médiévaux), ces
filets seront traités uniformément en noir
(fig. 46):

Fig. 46
352 Le vitrail

3.5.2.1. Généralitiés :
Les fragments de vitrail seront publiés 3
I'échelle 1:2, avec une section quand c’est
nécessaire. On s'attachera a représenter
les marques de taille au grugeoir. Lespar-
ties manguantes restituables seront indi-
quées normalement en tireté (fig. 47) ;
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Fig. 47
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3,5.2.2. Coloration unifbrme‘:

On utilisera les normes graphigues-défi-
nies ci-dessus (veir 3.3.) pour indiquer la
couleur uniforme €d'un verre teinté dans
la masse. Les fragments incolores seromt
laissés en blanc (fig. 48) :

Fig. 48

3.5.2.3. Vitraux stratifiés ou plaqués :

Ces particularités techniques de la fabri-
cation du vitrail ne peuvent apparaitre
sur le dessin, On les illustrera au besoin
d’une photographie en les décrivant de
toutes fagons dans le catalogue.

3.5.2.4, Décor coloré limité :

La grisaille sera indiguée en noir, sur le
fond blanc {incolore) ou tramé selon ia
couleur du verre (fig. 49). Néanmoins,
dans des cas complexes, il se peut que le
dessinateur préfére adapter les normes
graphiques 4 la composition du dessin :
c’est le cas, parexemple, sitel on tei détail
hachur€ & la grisaille risque de se confon-
dre avec les hachures d'une trame. On
pourra alors déroger en indiquant trés
lisiblement, & cdté du dessin, les normes

Fig. 49
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utilisées. La fig. 50 montre l'exemple 3.5.3. Autres objets en verre
{ d'un vitrail complexe utilisant les normes En dehors du verre creux et du vitrail, les
classiques, et la fig. 51 illustre le méme objets mobiliers en verre sont peu nom-
vitrail avec des normes plus adaptées, breux. I} sagit essentiellement de brace-
‘selon le dessinateur, & la complexité de lets, de perles et de jetons. Pour tous ces
Pobjet. objets, on suivra les normes définies pour
les métaux en 2.2, 3.2., 3.3, 34

(fig. 52).
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